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1. Bevezetes célkituzések

Mindig is lenyligéztek a pokok amidta az eszem tudom, dtletes €s valtozatos ragadozok
melyek kitartasukkal és tigyességiikkel mindig elamitottak. Megddbbentem mikor
egyetemi tanulmanyaim hajnaldn raébredtem milyen keveset tudunk roluk, annak ellenére,
hogy mar rengeteg ismeretet all rendelkezéstinkre szamos kutaté munkaja révén.

Orommel kezdtem meg vizsgalatukat, abban bizva, hogy egy csaknem 10 évig végzett
standard mintavételezés adatbazisa szamos kérdésre adhat valaszt a talajfelszini pok
egylittesekrol, valamint és kérnyezetiikkel fennallo kapcsolatairol.



1.1 A vizsgdlataink [0 kérdései az alabbiak voltak:

|. Valtozatlan conologiai allapotanak tekinthetd szaraz homoki gyepek talajfelszini
pokfaunajanak fajkompozicidja és tdmegviszonyai mutatnak e valtozasokat egy Kilenc éves,
standard mintavételezéses gyiijtés eredményei alapjan?

2. Vannak e hasonlé trendek a fajegyiittesek mindségi és mennyiségi tulajdonsagaiban azonos
tajegység parhuzamosan vizsgalt lokalitasain?

3. Melyek azok a kdzosségi karakterisztikak, amelyek a legnagyobb idobeni allanddsagot
mutatjak?

4 Mutatnak e kiilonbséget a fajegylittest alkotd egyes populdcioinak éves ingadozasai?

5.Melyek lehetnek azok a fajok, amelyek hosszabbtavu vizsgalatok esetén is alkalmasak
lehetnek arra, hogy konkrét kérnyezeti valtozasokat (pl. talajvizszint csokkenés) jelezzenek?



1.2. Az izeltlabuak, mint a monitorozas objektumai

Attekintve az izeltlabuak természetvédelmével fogalakozo kutatasokat, megallapithato, hogy
az ez iranyu publikaciok dontd tobbsége az elmult 15-20 évben sziiletett. Egyértelmuen
megallapithatd. hogy nb az Arthropoda csoport természetvédelmével kapesolatos vizsgalatok
szama, masrészt exponencialisan no a biodiverzitas témakorét érintd kutatasok szama is. A
természetvédelem €s a mezdgazdasag kapesolatat vizsgalod kutatasok is hasonlo titemben
nének. Mindezek alapjan elore jelezhet6, hogy a természetvédelemben egyre nagyobb
szerepet kaphatnak az izeltlablakhoz k6t6d6 vizsgalatok eredményei. A természetvédelmi
célu vizsgalatok donto tobbsége az él6hely valtozasanak tliggvényében vizsgalja az izeltlabu
egyiitteseket. Ma mar sokak szamara egyértelmii. hogy az izeltlabuak a legkiilonb6z6bb
taplalkozasi szinteken képviseltek, rendkiviil erésen beagyazottak az életkdzosségekbe, és
jelentékenyen reagalnak annak valtozasara.

Hosszu tavu megfigyel6 rendszerek kialakitasanal ezek a kiindulasi szempontok képezik az
izeltlabu egyiittesek vizsgalatanak alapjat.

1.3. A talajfelszini izeltlabuak, mint a monitorozas objektumai

Az Arthropoda torzson bellll a talajfelszini izeltlabiak a monitorozasi célu megfigyelések
leggyakrabban vizsgalt objektumai k6zé tartoznak. Ennek szamos oka van. A talajfelszinen
mozg6 izeltlabuak a tobbi vertikalis szint faundjanal és a leveg6 faunanal altalanossagban
jobban kétédnek egy adott ¢l6helyhez. Az 0j élohelyek kolonizalasa szamos faj esetén
viszonylag lassan zajlik. A talajcsapdas gytjtések eltéro éléhelyekrdl is jol 6sszehasonlithato
mintakat eredményeznek és konnyen biztosithaté a kivant ismétlések szama. A talajcsapdazas
folyamatos mintavételt és nagy fajszamot biztosito, kis anyagi raforditast igénylé modszer.
Bar a mintaban megfigyelhetd dominancia viszonyok a vizsgalt csoportok mozgasi
aktivitasanak fiiggvényében eltérhetnek a kiilonboz6 teriiletegységek (kvadratok)
atvizsgalasaval nyert adatoktol, mégis a talajesapdazassal nyert mintak, a talajtelszini faunara
vonatkozoan, a repiilési aktivitason és esetenként a vonzason alapuld, monitorozasra is
alkalmazhat6 csapdaknal (fénycsapda, Malaise csapda, ablak csapda stb.) reprezentativabb
mintakat szolgaltatnak.

A talajfelszini izeltlabuak viszonylagosan nagy kutatottsaga tovabbi elonyoket jelent. Szamos
faj, illetve rendszertani csoport kdrnyezeti igényeit ismerjiik, igy a begytjtott adatok
értelmezése konnyebb lehet. A talajfelszini Arthropoda egyiittesek kialakitasaban a fontosabb
tényezOk a kovetkezok: talajnedvesség €s homérséklet, pH, szervesanyag tartalom, zavaras ¢s
az él6hely mozaikossaganak alakulasa és ezekkel Osszefliggésben a vegetacio szerkezete és
alakulasa. Az egyes tényezok csoportonként eltérd €s viszonylagosan ismert jelentdséggel
birnak.

A szaraz gyepek monitorozasi programjaban a Kiskunsag, valamint a Nyirség teriiletén
torténtek (jelenleg is zajlanak) standard mintavételezések Barber-féle talajcsapdazassal.
Dolgozatomban a nyirségi gyjtések adatai alapjan kisérlem meg a felvetett kérdések
vizsgalatat.



2. Anvag ¢és modszerek

Az 2001 as 2009 kozotti nyirségi mintavételek adatainak elemzéséhez el6szor is
adatsziirésekre volt sziikség. Ezt részben az indokolta, hogy a kezdeti években hosszabb
idészakot oleltek fel a gylijtések. masrészt szorvanyosan jellemz6 volt, hogy kiiléonbdzo
okokbol nem azonos szamu talajcsapda adatai keriiltek feldolgozasra.

Az elemzésekhez csak a majusi csapdak fogasait vettiik figyelembe. A majusi
idoszakot tekintettiik ,.t6rzsidének™ mivel ebben az idészakban minden évben tortént gytjtés.,
tovabba eleve ez az iddszak, amely a talajfelszini pokok {6 aktivitasi idészaka. A legtobb
taxonnak ekkor vannak determinalhatd. ivarérett példanyai. A fajok jelentds részénél ekkor
kezdédik a szaporodasi idoszak igy meghatvanyozodik az esélye, hogy a csapda befogja ket
(ez kiilonosen a him egyedekre igaz ez, mivel mozgasaktivitdsuk Iényegesen nagyobb, mint a
nostényeké). Ez tekintheto a ..legbeszédesebb™ id6szaknak.

A minbségi dsszehasonlitasok esetében csak az ivarérett egyedeket vettiik figyelembe.
A mennyiségi (pl. denzitas) vizsgalatok esetében a teljes fogott egyedszamokkal is
dolgoztunk.



2.1. A vizsgalati teriilet bemutatdasa

A Nyirség

Elovilagat, fajgazdagsagat és termOhelyi adottsagait figyelembe véve a Nyirség egyediilallé
teriilet az egész vilagon. Valaha tide, valamint széraz zart erdok tarkitottak, mely egykor

magas talajvizének volt kdszonhetden (So6 1937, 1943) Homokja savanyi homok. Az
erddtakaro nagyrészt atengedte helyét szarazabb, illetve mocsaras tarsulasoknak.

Vizsgalati teriiletek I. (1-8.) I. sorszamok Martinka (jobbrol) és Hajdubagos (balrél)

A multbeli tajhasznalat atformalta a Nyirséget, tisztasok és ligetek megjelenését
eredményezte. Ekkor valoszini a nyirfa gyakori faja volt e tajnak. amelytél a nevét is kapta.
Ugyan kisebb szamban, de sok helyiitt napjainkban is megtalalhat6 erdei pionirként és
szegénylajkeént. Megmarat erddi nagyon értékesek €s drzik e taj egykori arculatat. Bernatsky
Jend 1901-ben a kdvetkezOket mondta e tajrol: .,Az alfoldi erdok okologiai jellemvonésai
biztosan megdllapitani bajos. mert a mit talan természetes tényezok hatdsanak
tulajdonitanank. lehet az erdokezelés kovetkezménye is. ( Bernatsky Jend 1901)

Vizsgalati tertiletek II. (1-8.) Bagamér (jobbrol) és l'thanya (balrol)

A Nyirség flordja igen fajgazdag, értékes és valtozatos. Szamos bennsziilétt fajjal
biiszkélkedhet. E fajok koziil emlitésre mélto: magyar kokoresin (Pulsatilla pratensis subsp.
hungarica), bihari csormolya (Melampyrum bihariense), tatogd kokoresin (Pulsatilla patens),
piros kigyoszisz (Echinum russicum), szirke veronika (Pseudolysimachion incanum),
egyhajivirag (Bulbocodium vernum), ezistperje (Corynephorus canescens), baliti szegfii



(Diantus arenarius subsp. borussicus), csirkehtr (Spergula pentandra), ezisthars (Tilia
tomentosa), piritogyokér (Tamus communis), hamuvirag (Lingula siberica), tbzegeper
(Potentilla palustris), zergebogléar (Trollius europaeus). babérfuz (Salix pentandra). Ezek
koziil szamos faj ritka és védett.

Vizsgalati tertiletek I11. (1-8.) Batorliget (jobbrol) €s Rohod (balrol)

crer

ligeterdok, mint a legnagyobb kiterjedésti azonalis erdotarsulasok. Termohelyiik koztes
helyzetii a laperddk €s a kilmaxjellegli gydngyviragos télgyesek kozott. A talajuk jo
vizellatasu. de a felszinét csak az év révidebb szakaszaban, foként tavasszal borithatja viz.

i eq]

Vizsgélati teriiletek IV. (1-8.) Nyirtara (jobbrol) €s Nyiregyhaza (balrol)

A ndvényzethez hasonloan az allatvilag tekintetében is sokszinliség jellemzi a Nyirséget. Ez a
teriilet szamos ritka és védett allat él6helye. Kimagaslo értéket képvisel az erdélyi kapcsolatot
mutatd keleti ajtoscsiga (Pomatias rivulare). A Nyirség otthona szamos futébogar, levélbogar,
cincér és lepke kiilonlegességnek Ilyen futrinkak példaul: ropképes lapi futrinka (Carabus
chlathratus), a cirpeléfutd (Cychrus attenuatus), szamos hegyvidéki jellegti futrinka. mint a
kékfutrinka (Carabus intriacatus). Levélbogarak kozil pedig a kovetkezoket emliteném:
(Cryptocephalus decemmaculatus, C. labiatus, Labidostomis longimanus, Pachybrachus
hieroglyphicus, Crysomela quadrigemina, Ch. polita). Ritka cincéreket tekintve is sok €l e
térségben (Mesosa curculionides, Spondylis buprestoides, Sternocoris meridianus,
Trichoferus palluidus).
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Lepkeket tekintve is kimagaslo véltozatossagot tapasztalhatunk. Ennck oka az elegyes
lombkorona és cserjeszintben rejlik. A fehér nyar (Populus alba) és rezgd nyar (Populus
tremula) kedvezd feltételeket biztosit szamos rovarnak. Az aljndvényzet fajgazdag, siriin
novo lagyszaraakbal all. Az epifiton vegetacio €és a magas paratartalma IehetOvé teszi a
zuzmokon fejlodo €s a hegyvideki fajok jelenlétét ezen a tertileten. A teriilet
lepkekiilonlegességei (a teljesség igénye nélkiil): védett rezgonyar-faronto lepke
(Lamelloccossus terebrus), pihésszovok (Tethea or, Tethea ocularis, Tetheella flutuosa),
araszolok (Archiearis puella), pohokok (Poecilocampa populi Gastropacha populifolia,
Phyllodesma tremulifolium). paposszovok (Cerura erinea, Furcula furcula, Gluphisida
crenata, Pheosia tremulifolium, Pheosia tremula), bagolylepkék (4 cronycta megacephala,
Parastichtis suspecta, Dyschorista iners, Sidemia ypsillon, Agrochola litura, Agrochola
humilis, Agrochola lota, Ortosia populi, Orthosia gracilis). Kiemelend6 a Berni Konvencio6
altal fokozottan védett diszes tarkalepke (Eurphydryas matura) melynek erds és jelentos
méretli populacidja van ezen a teriileten.

A gyeplako pokok kéziil innen kertilt eld a ritka Chrysso nordica, melynek ez idaig ez a
legnyugatibb ismert el6forduldsi helye Europaban (Szinetar és mtsi 2004).

A monitorozasi munkak a Nyirségre jellemzé savany( homoki gyepekben zajlottak, illetve

zajlanak. Ezek kivalasztasat a Hortobagyi Nemzeti Park munkatarsai végeztek.

Valamennyi vizsgalt teriilet hasonlo tarsulasi viszonyokat mutato nyilt homokpusztai gyep.

2.2. Miért éppen a szaraz gyepek?

Bar a NBmR indulasakor felmeriilt lehetoségként, hogy t6bb projektekben is monitoroznak a
talajfelszini izeltlabhiakat, végiil a finanszirozas korlatai miatt, csak a szaraz gyepeken
indultak meg a rendszeres mintavételek. Azért esett a valasztas erre a projekire, mert a szaraz
gyepeken egyértelmiien jelentkezhetnek a klimavaltozas hatasai, ezeken az €lohelyeket
szamos invaziv névény terjedése volt megfigyelheté mar a NBmR induldsakor, valamint a
talajcsapdak mukodtetéséhez a Hortobagyi és a Kiskunsagi Nemzeti Parkok teriiletén adottak
voltak a személyi feltételek. (Dr. Marko Viktor és munkatarsai 2008 1X. projekt Szaraz

gyepek)

2.3. Kiilonbozd megkozelitési szintek

A talajcsapdazas soran begy(jtott mintakat tobb szinten értékelhetjiik. Az értékelés torténhet
az egyes fajok szintjén, egy-egy taxonomiai egyiittes szintjén. kiilonbozo guildek és a teljes
Arthropoda egylittes szintjén. A fajok szintjén elsosorban azok denzitasara, illetve a hosszu
tava populaciodinamikai valtozasokra irdnyul a rendszeres megfigyelés, de vizsgalhat6 a
diszperzio, vagy a rajzasperiodus alakuldsa is. Figyelembe véve a szamos rovarcsoport esetén
megmutatkozd évenkénti jelentds egyedszam ingadozésokat, a véltozasok trendjére ravilagito
eredményeket a fajok és egylittesek denzitasa esetén csak tobb év tavlatdban nyerhetiink.

Ugyanakkor szamos szarmaztatott adat, igy a fajgazdagsag, vagy a diverzitas profilok egy-egy
stabil habitatban allandobb képet mutatnak. Szarmaztatott adatokat képezhetiink kiilonboz6
mélységig feldolgozott anyagokbol is, példaul rendek, csalddok, nemek szintjéig feldolgozott
alapadatokbdl, illetve ezek nagyobb taxonomiai csoportok szintjén definialt kombinacioibol.



Példaul szamithatunk diverzitasokat, vagy szimilaritasokat az Arthropoda egyiittesck szintjén
agy, hogy rogzitjiik, hogy a pokok adultjaik faji szintig lesznek meghatarozva, mig a juvenilis
egyedek csak genusz szintig stb.

Osszességében az egyetlen modszerrel gydjtott és Kiilonbdzo szinteken értékelt mintakon
keresztiil egyszerre kapunk informaciokat egy sor faj denzitasanak, az Arthropoda egyttesek
taxondmiai ardnyainak, a guildek szerkezetének és a teljes Arthropoda egyiittes denzitasanak
hosszi tava valtozasarol.

Konkrét kérdések

A mintavételeket a Hortobagyi és a Kiskunsagi Nemzeti Park teriiletén veégzett
trendmonitorozas céljara alakitottak ki. A mintak egyes mintavételi helyek (lokalitasok),
illetve az adott région belill vizsgalt szaraz gyepek talajfelszini izeltlabu egyiitteseire nézve
reprezentativak (lasd részletesebben lent).
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2.4. Mintavételi helyek

Hortobagyi Nemzeti Park (8 mintavételi teriilet): Bagamér, Batorliget, Batorliget-Ujtanya,

Hajdibagos, Martinka, Nyiregyhaza, Nyirtura, Rohod.

Az egyes mintavételi teriiletek pontos elhelyezkedését az 1. és 2. tablazat tartalmazza.

Az
alaptérkép(ek)
Telepiilés Foldrajzi név  |azonositoja | Hosszusag | Sz¢€llesség | Meter
Kék-Kallo 21°57 47° 27 kb. 100
Bagamér volgy L-34-20-D-b | 00" 36" ha
22° 14 47° 46' kb. 250
Batorliget Batori-legelé | L-34-9-C-b  [24" 12" ha
21° 40’ 47° 28’ kb. 250
Hajdubagos Nagy-nyomas |L-34-20-C-d | 48" 12" ha
Martinka 21° 46 47° 34 kb. 350
(Hajdusamson) [ Nyomasi-dild | L-34-20-B-¢ | 12" 48" ha
21° 42 47° 55' kb. 190
Nyiregyhdza | Alsopézsit L-34-8-A-b | 00" 12" ha
Kemecse 0ti- 21° 49’ 48° 01"
Nyirtura diil6 L-34-140-D-¢ | 12" 48" kb. 30 ha
22207 48° 01"
Rohod Baré-tag [-34-141-C-d [ 12" 12" kb. 50 ha
Ujtanya 29915 |a7°as
(Batorliget) Cselenice L-34-9-D-a  [00" 00" kb. 2 ha

2.1. tablazat: A mintavételi helyek listaja, koordinatai és az él6hely-foltok mérete a
Hortobagyi Nemzeti Park (HNP) teriiletén (Forras: HNP)
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2.5. Mintavételi idészak, a mintavétel gyakorisaga

Az elézetes mintavételi protokoll szerint valamennyi mintavételi teriileten 2X42 napig
miitkddnek a csapdak, tavasszal és nyar végén- dsszel (aprilis végétol juniuselejéig, illetve
augusztus kozepétdl szeptember végéig). A csapdakat tavasszal aprilis 21-én, Osszel,
augusztus 19-én kell kihelyezni. Mind a tavaszi, mind az 6szi periddusban a csapdak 42 napig
(6 hétig) gyhjtenek.1 A koztes idoszakokban a belsé poharakat eltavolitjak, a csapdak nem
gylijtenck, de a killsé poharak kint maradnak. A csapdakat kéthetente kell triteni. A
ténylegesen megvalosult gyiijtési idoszakok, illetve azokon beliil az dltalunk elemzett
periodusok a 2.2 tablazatban szerepelnek.

2.6. A mintavétel modszere

A csapdik elhelyezkedése a mintavételi helyeken beliil
Csapdaszam / mintavételi tertlet: 10 db
Osszes csapdaszam: 80 db

A talajesapdak a vizsgalt él6hely-folt szegélyétol legalabb Gtven méter tavolsagra vannak
ledsva. A szomszédos csapdak kozotti tavolsag minimum 6t méter, maximum tiz méter.

Az alkalmazott talajesapdak

A monitorozas soran hasznalt talajcsapdak két egymasba csusztatott, tiz centiméter atmerdju,
fé] liter tirtartalm mianyag poharbol allnak. Az also pohar alja ki van lyukasztva. hogy az
esetlegesen felgyiilemld eséviz elvezetése biztositott legyen. A belsé poharba 616- és
tartositoszerként etilén-glikol és viz 3:1 aranyu keverékét ontjiik, amibe a feliileti fesziiltseg
csokkentése céljabol néhany csepp mosogatoszer keriil. A csapdak folé 15 x 15 centiméteres
furnérlemezbél késziilt, szeg-labakon allo tetdt, illetve hasonlo, de aluminiumbdl késziilt tetot
helyeziink, hogy megakadélyozzuk a csapdak tartalmanak kérosodasat, az 616- ¢€s tartosito
folyadék parolgasat és felhiguldsat. A csapdatetok és a talajfelszin kozotti 1-2 centimeteres
rést hagyunk.

Itt kell megemliteniink, hogy a monitorozas elsé harom évében (2001-2003) a talajesapdak
tavasztol 6szig gytijtottek. A végso protokollban meghatarozott két mintavételi idoszakot az
els6 harom év tapasztalatai alapjan alakitottak ki.

A csapdak iiritése

A csapdaanyagot a belsd poharral egyiitt kell kivenni és sziirén (Novotex pelenkabetéten)
keresztiil at kell sziirni. majd dsszecsomagolni és egy masik pelenkabetétbe belehelyezni. A
két pelenkabetét kozé keriilt a 1ézernyomtatoval kinyomtatott azonosito cimke, melyen a
kovetkezd informéciok vannak feltiintetve: nemzeti park (HNP), gytijtohely (a telepiilés
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neve), csapdaszam (1-10). év, hd, nap (a csapdaiirités napja). Végiil az Gsszehajtogatott sziirdt
gumigyuravel rogzigik.

A csapdaanyagok valogatisa és tarolisa

A csapdaanyagok valogatasa laboratériumban torténik, a szétvalogatott anyagot alkoholban
taroljak.

A valogatast a nemzeti park munkatarsai végezték. A pokok mintavételeinek feldolgozasa az
NYME Allattani Tanszékén tortént. A determindlast Szinetar Csaba és Eichardt Janos
végezték, illetve végzik.

2.7. A mintavételi teriiletek kezelésrdl

A vizsgalati gyepek kezelésébol (legeltetésébol) adoddan mutatnak elsésorban kiilonbségeket.
A Kkezelések pontos regisztralasa és dokumentalisa nem ismert szimunkra, igy
elsodlegesen a teriileten dolgozé debreceni munkatirsunk, Dr. Horvith Roland

adatkozlésére tudunk tamaszkodni.
Monitorozott gyepek 1-8-ig.

1. Bagamér: Kek Kallo Volgy: a gyepfoltban konkrétan nem legeltetnek, de kozvetleniil a
gyepfolt kornyékeén kismeérteéki szarvasmarha legeltetés folyik.

2. Batorliget: Batori-legeld: a gyepfoltot szarvasmarhdkkal csak mérsékelten legeltetik. Az
utolsé 3 évben intenzivve valt a legeltetés.

3. Hajdubagos: a gyepfolt birkak altal csak mérsékelten legeltetett. 2003 utan egészen 2010-ig
erOteljesen legeltetetté valt a teriilet.

4. Martinka: a tertilet birkak altal erosen legeltetett.

5. Nyiregyhaza, Lotér: a teriilet birkdk altal er6sen legeltetett.

6. Nyirtura: a teriilet szarvasmarhdk altal gyengén legeltetett. 2010-ben kaszaltak is a
tertileten.

7. Rohod: a gyepfolt szarvasmarhdk altal er6sen legeltetett. Az utolsé 3 évben mivel
magankézbe keriilt a gyepfolt, korbekeritették, ezért nem jutottunk be az eredeti mintavételi
helyre. gy 2008-t6] a keritésen kiviili, egyaltalan nem legeltetett teriileten folyt tovébb a
mintavételezeés.

8. Ujtanya: a teriilet szarvasmarhdk altal mérsékelten legeltetett. 2003 utan egyik évben nem
legeltettek, a masik évben pedig intenziv legeltetés folyt.

(Dr. Horvath Roland szoébeli kozlés)
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2.8. Az adatok kezelése

A szamolashoz hasznalt adatokat a kilenc év adataibodl nyertiik ki. A gylijtések kezdete és
vége sokszor eltért, illetve a ténylegesen mikodo csapdak szama is ingadozott. Amennyiben
egy csapda két hét alatt egyetlen pokot sem fogott, azt Ggy tekintettiik, hogy megsemmisiilt
(vagy legalabbis zavar volt az iizemeltetésével). Adott mintavételi helyen annyi csapdat
vettiink figyelembe, ahany csapdabol volt pokfogas. Az adatokat igy tehat idore és csapda
szamra is standardizalni kellet. A standardizalast 10 csapdara, illetve 15 napra végeztiik. Az
adatok szorasai az alabbi tablazatban jol lathatéak:

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Egész évben fogott
pokok szama 2218 2083 2460 409 732 1233 1585 1084 1750
Szikitett vizsgalati
idoszak
¢lsd csapda

kitételének ideje V.19 IV. 18 IV. 30 V.22 V. 27 V.26 IV. 26 V. 22 V.22

Seiikitett vizsgalati
idoszak

elso csapda
beszedésének ideje | V. 3 ¥ V.15 V.6 V. 10 V. 10 V. 10 V.9 N

Szitkitell vizsgalati
idoszak

utolso csapda
beszedésének ideje | V. 31 V.30 V.29 V.20 V.27 V.23 V.24 V.27 V.27

Sziikitett vizsgalati
idoszak

minden pdk a

vizsgalt idoben 391 085 736 179 212 652 545 433 939

Ll

A sziikitell idoszak
fogasa a teljes
fogashoz kepest (%) 17,62 32,88 2991 43,76 28,96 52.87 3438 3994 | 53,65

2.2, tablazat a szlkitett vizsgalati idoszak id6intervalluma
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Sikeres fogasu
csapdak 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | &sszes helyenkent
Bagamér 8 7 4 5 5 10 7 10 10 66
Batorliget 4 4 3 3 1 5 6 7 9 42
Hajdubagos 9 9 6 3 1 3 2 7 9 49
Martinka 9 9 2 3 5 9 10 10 10 67
Nyviregyhaza 8 8 10 6 9 10 10 9 10 80
Nyirtura 10 10 9 10 7 10 9 9 10 84
Rohod 10 10 6 6 3 10 6 8 7 68
Ujtanya 10 9 8 6 8 10 9 9 10 79
Sikeres fogasu
dsszes évente 68 66 48 42 41 67 59 69 75 | csapdak
2.3. tablazat sikeres fogasa csapdak szamanak listaja
12 - e
[ M Bagamer
10 P
B Bdtorliget
® Hajdubagos
m Martinka

o N B 0

2001

2002

2003 2004 2005 2006

2.1. abra Csapdak aktivitasa
Csapdak fogasa a 9 év soran.
Szamolasaimhoz a kovetkezo képletet hasznaltam:

A/B/C *10*15

Amelyben:

A: adott gytijtésben fogott pokok

B: sikeres (ténylegesen mikodo) csapdak szama
C: napok szama

2007

2008

2009

® Nyiregyhaza
B Nyirtara
# Rohod

# Ujtanya
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3. Eredmények és megvitatdsuk

Nyolc mintavételi teriilet kilenc éves gyijtési adatainak feldolgozasabdl szamos elemzést végeztem

Egyedek szama

1000 - e - 8

800 -

600 e = A ’ S N - et

400 l -

200 -
0+

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

|

1400 . X S o N -
1200 +— o BN

3.1. 4bra a pokok egyedszamanak alakuldsa a 9 vizsgalati ev egésze soran

A standard mintavételezés abszolut egyedszam fogasai lathatoak a dbran. A grafikonon a
nyolc telepiilés dsszevont fogasai szerepelnek. Az egyedszam ingadozasa szembet(ing. A
2004 és 2005-6s évek messze elmaradnak az atlagtol.

A 3.2-¢s tablézatban mintavételi helyenként lathatjuk a fogasokat. Az adatokbdl lathato, hogy

az egyedszam ingadozdsok az egyes mintavételi helyeken beliil is jol mutatjak azokat az
éveket, amelyekre szembet{inden alacsony egyedszdmu fogasok voltak jellemzoek.

20012002 [ 2003 ] 2004 2005 [ 2006 | 2007 [ 2008 [ 2009
Bagamér 106] 113| 44| 15| 12| 86| 56| 143] 256
Batorliget o 5| 14| 4| 2| 19| 16| 20| 68
Hajdbagos 185] 136] 63| 3| 3| 8| 2| 19| 44
Martinka 39 37| 5| 4| 16| 49| 62| 33| 102
Nyiregyhaza so| 74| 237| 22| 51| 111] 88| 35 65
Nyirtura 170] 118 207| 86| 55| 185] 160| 86| 181
Rohod 125| 94| 87| 21| 47| 105| 22| 43] 28
Ujtanya 74| 106| 78| 24| 26| 89| 139 54] 195

3.2. tablazat fogott pokok szdma a telepiiléseket és éveket figyelembe véve
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minden év 2001| 2002| 2003 2004| 2005] 2006] 2007] 2008] 2009
Taxa S 96 48 45 41 18 22 29 44 39| 51
individuals 5097|  927| 749| 1114] 155| 190 531 1222] 351] 758
Shannon H 3,03  2,80| 3,14 290 226| 247| 242| 203 2.86| 2092
Margalef 10,92 6,879| 6,648 5,701| 3371| 4,002| 4462 6,049| 6484 7,541
Equitability J 066| 072| 082 078 078 o080 071 053] 078 074

3.3. tablazat A pokfajok fajszaméanak és k6z0sségi karakterisztikdinak alakulasa a mintavételi
teriileteken 2001-2009 kozott

m Shannon_

m Equitabili
ty_J

3.2. abra fajdiverzitas ¢s kiegyenlitettség a vizsgalt 9 évben

Margalef
12 o e i ——— PR
10 + e —
8 4+ i —
5 " e = S S
4 L
2 4 i l_ ._l
0 - . :
A 5 & D % A ® O
obé‘ '\S’Q '190 '19° '\9’& 'v°° m“do '190 '190 '\90
&
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3.3. abra fajgazdagsag alakulasa a vizsgalt 9 évben

Taxa_S
T o T ———

100 -

80 -

60 -

40 -

20 -

ookl

minden 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
év

3.4. 4bra fajszam alakuldsa a vizsgalt 9 évben.

A kilenc év soran a fogott egyedek szama (nagy ingadozast mutat) csokkent, fogott fajok
szama nott, kiegyenlitettség kissé novekedett. Az élGhely feltehetden dtalakuldoban van. A
2004 es és 2005-0s év egyedszam csokkenése feltehetden az el6z6 években, egyedszamaiban
dominansabban jelentkezo fajok szamat vetette vissza, mert 2005-ben az kiegyenlitettség
novekszik. A 2007-es évben Gjra dominalo egyedek figyelhetdek meg az el6z6 évi
kiegyenlitettségekhez képest a 2007-es évé szignifikansan kisebb. Ugrasszertien 2006 és
2007-hez képest 2008-ra a kiegyenlitettség nagyban novekedett.
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3.1. A vizsgalati évek hasonlosdaga a talajfelszini pokok mintavételei alapjan a 9 éves
perioduson beliil

0,94

0.8+

0,74

0.5+

04 ] j_[

0.3

0,24

3.5. abra A vizsgalt évek hasonlosagat az adott térzsiddben fogott pokok adataibol szamoltuk. Past
program segitségével (Bryan Curtis-index). Y tengely a szimilaritas, hasonlosag mértcke.
Magyarazat: A minden év B 2001, C 2002, D 2003, E 2004, F 2005, G 2006, H 2007, 1 2008, J 2009

— o w Q 1] a X = < w

0,86+
0,88+

0,8
0,72

0,64+

0,56+

0,48+ _Ib_

0,4

0,32+

0,24+

3.6. A vizsgalt évek hasonlosagat az adott torzsiddben fogott pokok adataibol szamoltuk. Past program
segitségével (Jaccard-index). Y tengely a szimilaritas, hasonlésag mértéke. Magyardzat: A minden év
B 2001, C 2002, D 2003, E 2004, F 2005, G 2006, H 2007, 1 2008, J 2009
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3.2. Diverzitas vizsgalatok

Az egyes vizsgalati ¢vek diverzitas rendezései és értelmezésiik.
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3.7. abra A szomszédos évek, illetve az elsé és utolsé év diverzitas profiljai

A 3.7 abra gratikonjai alapjan megallapithato. hogy az egymast kévetd. illetve elsé és utolsd
¢v diverzitasainak értékei nagyon hasonloak. Hat esetben nem volt sziugnifikans kiilonbség az
dsszehasonlitott évek kozott. Legjelentésebbnek a 2003-2004-es évek kiilonbsége bizonyult.
A 9 éves periodus elsé és kilencedik évének dsszevetésénél kismértéki, de szignifikéns

diverzitasnovekedés tapasztalhato.
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3.8. abra a 2004 és 2005-0s évek diverzitasanak mas évek diverzitasaval vald Gsszevetése
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3.3. A nyirségi homoki gyepek leggyakoribb talajlako pokjainak fogdasai és azok ériékelése.

A fajegyiittes Osszesitett adatainak elemzése mellett hét gyakori, a nyirségi homoki gyepekre
jellemzd talajlako pokfaj adatait 6nalldan is elemeztiik. A kivélasztott fajok rovid jellemzesct
adom meg, melyben az adott pokfaj legfobb allatfoldrajzi, kologiai tulajdonsagaira utalok. A
fajok jellemzéséhez elsésorban Buchar és Ruzicka (2002) munkajat vettiil alapul. Fajonkent és
élohelyenként vizsgaltam az éves fogasokat. a leggyakoribb egyiitt el6fordul6 fajokat.
Hasonlo egyiitt-eléforduléasi adatokat Hanggi és munkatarsainak (2005) munkajaban talalunk.
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3.4. Kivdlasztott hét faj részletes bemutatdsa

Alopecosa accentuata (Latreille, 1817)

3.9. és 3.10. abra Alopecosa accentuata nosténye
Alopecosa accentuata nésténye

El6hely- preferencia: szaraz, sziklai- és homoki gyepek.

Elterjedés: Europa nagy részén elterjedt (Portugaliatol Ukrajnaig, Gorog orszagtol Eszak
Oroszorszagig), elofordul Azsigban is. Kedveli a napos teriileteket. Tenger szinttdl szamitott
2000 méterig elofordul. Gyakori.

Lokalis elterjedés: A Nyirség homokpusztainak jellemzé faja. A 2005-0s mintaban egesz
évben hianyzott, ennek oka ez idaig ismeretlen. Monitorozasa tovabbra is javasolt. (Szinetar
Csaba 2007)

Természetességi (bolygatasi) tolerancia: természetes, féltermészetes (climax, semi-natural)
(Buchar és Rizicka 2002); R = Természetes €s masodlagos €l6helyekre egyarant jellemzo,
kozepesen zavaras tir6 faj. (Szinetar 2006)

Alopecosa accentuata

majusi adatai 2001 [ 2002 | 2003 | 2004 | 2005|2006 {2007 | 2008 | 2009 | Gsszes helyen

Bagamér 0 0 ] 0 1 5 0 0 0 7]
Batorliget 1 | 0 0 0| 11 0 1 2 16
Hajdubagos 2 0 3 0 0 0 0 0 0 5
Martinka 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Nyiregyhaza 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Nyirtura 8 1 0 ol o] 1| of o o 10
Rohod 0 0 0 0 0 1 2 0 0 3
Ujtanya 1 0 1 0 0 - 0 0 0 6
Osszes évente 12 2 3 0 1 22 2 1 2 | Alopecosa accentuata

3.3. tablazat Alopecosa accentuata kilenc éven beliili fogasa
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3.11.abra A nyolc teriilet hasonlosaganak vizsgdlata az Alopecosa accentuata (Jaccard-
index Past program) el6forduldsa alapjan

Magyardzat: A: Bagamér, B: Bétorliget, C: Hajdubagos D: Martinka, I: Nyiregyhaza, F:
Nyirtira, G: Rohod, H: Ujtanya

Egyiittfogas escly

Trochosa terricola 87,70%

Haplodrassus signifer | 69,10%

Centromerus sylvaticus | 66,20%

Drassodes lapidosus 64,70%

Zelotes peterensis 63,20%

3.4. tablazat Alopecosa accentuata leggyakoribb egyiittfogasai



Alopecosa pulverulenta (Clerck, 1757)

3.12. dbraAlopecosa pulverulenta nosténye és Alopecosa pulverulenta himje

Eléhely- preferencia: nyilt, szaraz-nedves gyepek

Elterjedés: Eurdpa nagy részén elterjedt (Portugaliatdl Ukrajnaig, Gorog orszagtol Eszak
Oroszorszagig eléfordul Angliaban is). eléfordul Azsiaban is. Kedveli a napos teriileteket.
Tenger szinttol szamitott 2000 méterig el6fordul. Gyakori.

Lokalis elterjedés: A nyirség homokpusztiinak gyakori lakoja. A mintavétel gyakori eleme.

A vizsgalt nyolc teriiletbol 6t helyen van stabil populacioja. Kerteknek nem ritka lakoja.
Bizonyos helyeken dominalé egyedszamaban.

Természetességi (bolygatasi) tolerancia: természetes, féltermészetes, zavart (climax, semi-
natural, disturbed) (Buchar €s Ruzicka 2002); R = Természetes és masodlagos él6helyekre
egyarant jellemz6, kozepesen zavaras tiro faj. (Szinetar 2006)

Alopecosa pulverulenta Gsszes
majusi adatai 2001 | 2002| 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | helyenként
Bagameér 2 1 1 4 2 19 1 2 - 36
Batorliget 1 0 3 0 2 3 5 2 11 27
Hajdubagos 1 1 0 0 0 22 0 0 0 24
Martinka 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Nyviregyhaza 0 0 41 0 0 0 0 0 0 41
Nyirtura 23 25| 145 29 26 95 77 41| 107 568
Rohod 0 0 2 0 2 4 2 5 32 47
Ujtanya 3 7 5 0 3 22 12 6 0 58
Alopecosa
Osszes évenle 5 34| 197 33 35| 165 97 56| 154 | pulverulenta

3.5. tablazat Alopecosa pulverulenta kilenc éven beliili fogasa

A monitorozott teriiletek koziil 6t helyen (Bagamér, Batorliget, Nyirtara, Rohod, Ujtanya) van
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stabil populacioja. Nyirtiran és Batorligeten tobbszordse az dllomanya a tobbi terilethez
képest és dominalo az egyedszama a csapdak fogasaban. Nyirtiran (és Batorligeten is hasonlo
jelenség figyelheté meg ez években) 2003-mas 2006-os és 2009-es évek majusaiban hirtelen
ugrott a fogott egyedek szama. Tovabbi vizsgélatok feltarhatnak, hogy valoban beszélhetiink
harom éves ciklusokrol, és ha igen, e akkor mi allhat mogotte? Vajon a zsakmanyallatok
szama illetve aktivitasa okozza-e a valtozast, vagy netan az iddjaras, vagy a konkret
tertilethasznalatbol kifoly6 valtozasok allhatnak a populacidéi méretének ingadozasa mogott.

w < 2 m 60 (m} Q Ll
1-| —_—

0,9

0,84

0,74

0,6+

0,54

0,4 -

0,34

0,2

0,14
3.13. abra A nyolc teriilet hasonldsaganak vizsgalata az Alopecosa pulverulenta
(Jaccard-index Past program) el6forduldsa alapjan Magyardzat: A: Bagameér, B:
Batorliget, C: Hajdubagos D: Martinka, E: Nyiregyhdza, F: Nyirtura, G: Rohod. H:
thanya

Eddig nem ismert szamunkra, hogy Martinkan, Nyiregyhazan, és Hajdiibagoson mi gétolja a
fajt elterjedésében, hisz a masik 6t teriilten a pok allomanynak jelent6s részét képezheti.
Tovabbi adatokbol és az élohely kezelések pontos felderitésével a jovoben megvalaszolhato
ez a kérdés agy vélem.

Az adatok rendezésekor szembetlint, hogy az Alopecosa pulverulenta szembetiind egyedszam
ingadozasokat mutat egyes teleptiléseken.
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== Minden pok Nyirtirdn

= Alopecosa nélkil minden
pok Nyirturdn

=g AlOpecosa p. néljul a
vizegalt pokok Nyirtdran

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

3.14. abra Alopecosa pulverulenta eléfordulisa Nyirtiran

40 - ' ' - ' o —4— Minden pok Batorligeten
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20 —@— Alopecosa nélkil minden
pok Batorligeten
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—— Alopecosa p nélkul a
0 +—— —r—— Sl GRAsm e vizsgalt pokok
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3.15. dbra Alopecosa pulverulenta eldfordulasa Batorligeten

Trochosa terricola 73,1%

Pacygnatha degeeri 60,7%

Pardosa pullata 59,6%

Centromerus sylvaticus | 59.3%

it (1]
Erigone atra 55.7%
4 0
Pardosa lugubris 49.3%
3.6. tablazat Alopecosa pulverulenta leggyakoribb
egylittfogasai
A p. nelicil A p. nélkil
meért tnem mert Tl nenm mert
pok vizsgalt pik vizsgdh
idivhen 2001 2002 | 2003 2004 | 2008 | 2006 1 2007 2008 | 2009 | idoben 2001 2002 | 2003 2004 | 2005 2006 | 2007 | 2008 | 2009 |
|
B - 104 112 43 11 10 67 35 141 252 Bilgamér 104 112 43 1) 16 67 55 141 252 |
Batorliget 3 3 1§ 4 1] 16 11 18 37 | Bitodligel & 3 i1 4 ] 1o 11 18 37
Hajdiibagos 184 135 63 3 3 8 2 19 44 | Hajdubagus |54 135 63 3 & L] b 19 44
Martitka A8 37 3 4 16 49 62 33 102 | Martinka 38 - 37 5 4 16 49 62 33 102
Nyircgvhiza 50 74 196 22 51 111 88 35 65 | Nyiregvhiza i 74 196 22 31 111 B8 a5 65
Nyirtura 147 93 62 37 29 90 83 45 74 | Nvirtura 147 93 62 37 20 an 83 45 74
Rohod 125 94 H5 21 45 101 20 a8 26 | Rohod 123 94 85 2l 43 101 20 38 26
Ujtanya 71 99 7 24 21 1| 127 48 | 195 | Ujtanya 71 99 7 24 11 67| 127 48| 19

3.7. tablazat Alopecosa pulverulenta adatai nélkiili fogasok.
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|' Haplodrassus signifer (C. L. Koch, 1839)

3.16. ¢s 3.17. abra Haplodrassus signifer ndsténye ¢s Haplodrassus signifer himje

Elohely- preferencia: nyilt, erd0s, nagyon szaraz-nagyon nedves, klimax tarsulasok,

féltermészetes, zavart.

Elterjedés: szinte teljes Europat lefedi (Luxemburg, Bosznia Hercegovina és Albania
kivételével, ambar ezen Orszagok teriiletérdl kevés pok elterjedésével kapcesolatban allnak
rendelkezésre friss adatok)

Lokalis elterjedés: A nyirség homoki gyepeken altalanosan jellemzé kis egyedszamban
elofordulo faj. A 2004-es 2005-0s €vek inséges id6i nemesak majusi fogasain mutatkoznak
kevésbé, de a késdbbi évek majusi fogasait sem vetette vissza oly mértékben, mely mas
fajoknal volt tapasztalhato.

Természetességi (bolygatasi) tolerancia: (climax, semi-natural, disturbed) (Buchar és

Ruzic¢ka 2002); E == bolygatast jol tiir6 faj. tilnyomorészt, vagy kizardlagosan erdsen bolygatott,

masodlagos élohelyekre (szantofoldekre,

urbanizalt teriiletekre) jellemz6 (Szinetar 2006)

Haplodrassus signifer majusi

adatai 2001 2002 2003 | 2004 2005| 2006| 2007 2008| 2000 | dsszes helyenként
Bagamdr 0 7 3 2 0 4 0 4 7 27
Batorliget 6 ] 7 0 0 0 1 1 3 18
Hajdabagos 4 5 5 0 0 0 0 1 2 17
Martinka 3 8 I 0 3 0 2 4 2 24
Nyiregyhaza 5 2 1 0 1 1 0 0 1 11
Nyirtura 3 1 1 1 3 0 3 ] 2 14
Rohod 19 3 6 5 ] 6 4 o 0 51
Ujtanya 12 13 6 0 1 0 2 ] 6 40
Haplodrassus
fsszes évente 52 41 30 8 8 11 13 16 23 | signifer

3.8. tablazat Haplodrassus signifer kilenc éven beliili fogasai
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A kivalasztott masik 6t fajjal ellentétben a Haplodrassus signifer és Zelotes longipes nem a

farkaspokok rokonsagaba tartozik. 4 Haplodrassus signifer és a Zelotes longipes a kovipokok
(Gnaphosidae) csaladjaba tartozik. A vizsgalati idon kiviil 2003-as évben Rohodon és 2004-

es évben Ujtanyén keriilt el6 jelentds mennyiségben.

0,96+

0,9+

0,84

0,78

0,72

0,66

0,64

0,544

0,48+

3.18. 4bra A nyolc teriilet hasonlosaganak vizsgalata az Huplodrassus signifer (Jaccard-
index Past program) eléforduldsa alapjan Magyarazat: A: Bagamer, B: Batorliget, C:
Hajdabagos D: Martinka, E: Nyiregyhaza, F: Nyirtara, G: Rohod, H: Ujtanya

Trochosa terricola 74,5%
Walckenaeria antica 52,0%
Pardosa lugubris 49,5%
Centromerus sylvaticus | 47,4%
Meioneta rutestris 47.,4%
Lepthyphantes mengei | 45.4%

3.9. tablazat Haplodrassus signifer leggyakoribb egyiittfogasai
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Pardosa bifasciata (C. L. Koch 1834)

Elohely preferencia: sziklagyepek, homoki rétek lakoja, nagyon szaraz, kilmax térsulasokat
kedvel.

Elterjedés: Europan beliil széles korben megtalalhato faj, elterjedése atlépi Eurdpa hatarait.
Lokalis elterjedés: A Nyirségben gyakori és abundans. Sok esetben késobb aktiv (egy honap
eltolodassal). mint varhato, igy a szikitett mintavételi idobol sokszor kiesett.
Természetességi (bolygatasi) tolerancia: (climax) (Buchar és Ruzicka 2002); R1=
természetes élohelyekre jellemz6. bolygatast csak kismértékben toleralo faj (Szinetar 2006)

Bagaméron tapasztalhato jelentés egyedszam cstkkenés (az Alopecosa schmidti (Hahn, 1835)
esetében is tapasztalhato. nem kizart, hogy kézos okbol kifolyolag) feltehetéen antropogén
hatds miatt szorulnak vissza. Batorligeten a 2009-es év majusaban 75 példanya keriilt el6
mely az egész 2001-es és 2009-es év kdzotti monitorozas alatt kimagaslo és rendhagyo.
Tovébbi adatokbol meg lehetne valaszolni. hogy megerdsodstt-e a populacio-ja. Ujtanyén
2007-es és 2009-es évek majusi adatai korabbi ez idében mért adatokhoz képest jelentds
egyedszamban kertilt eld. Azonban 2008-ban a teljes évi mintavételbol hianyzott.

Erdekes és rendhagyo, hogy 2004-es és 2005-6s évben a vizsgalati id6n kiviil csak aprilisban
fordult el6 és keriilt a csapdak éltal fogasra. E jelenség okai ismeretlenek.

Pardosa bifasciata majusi

adatai 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | dsszes helyenként
Bagamér 83 58 0 0 0 16 4 0 75 236
Batorliget 0 0 0 0 0 0 1 0 8 9|
Hajdubagos 135 36 13 0 0 0 0 0 0 184
Martinka 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1
Nyiregyhaza 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1
Nyirtura 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Rohod 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1
Ujtanya 3 1 3 0 0 3] 28 0] 25 63
Osszes évente 222 97 17 0 0 19 33 0| 108 | Pardosa bifasciata

3.10. tdblazat Pardosa bifasciata kilenc éven beliili fogasai
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3.19. abra A nyolc teriilet hasonlosaganak vizsgalata az Pardosa bifasciata (Jaccard-index Past
program) eléfordulasa alapjan Magyarazat: A: Bagamcr, B: Batorliget, C: Hajdubagos D:
Martinka, E: Nyiregyhaza, F: Nyirtara, G: Rohod, H: Ujtanya

Zelotes petrensis 84,0%
Trochosa terricola 82,0%
Alopecosa cuneata 72,0%

Alopecosa trabalis 64.,0%

Ailonia albimana 64,0%

Alopecosa accentuata | 64,0%

3.11. tablazat Pardosa bifasciata leggyakoribb egyiittfogasai



Pardosa palustris (Linnég, 1758)

3.20. ¢s 3.21. Pardosa palustris nostény petecsomoval ¢s Pardosa palustris him

Eléhely preferencia: nyilt legeldk, szaraz-nedves, klimax és féltermészetes tarsuldsok
lakoéja, zavarast jol toleralo faj.

Elterjedés: Europa nagy teriiltén elterjed €s ismeretesek friss adatok.

Lokalis elterjedés: a vizsgalt teriileteken a vizsgalati idon beliil a nyiregyhazi és tjtanyai
fogasok voltak a legboségesebb, €s a legallandobbak a kilenc évet nézve. Fogasanak adatai
ingadozok.

Természetességi (bolygatasi) tolerancia: (climax, semi-natural. disturbed) (Buchar és
Ruzicka 2002); E == bolygatast jol tiir6 faj. tilnyomorészt, vagy kizardlagosan erdsen bolygatott,
masodlagos €lohelyekre (szantofoldekre. urbanizalt teriiletekre) jellemz6 (Szinetar 2006)

Pardosa palustris majusi

adatai 2001 | 2002 2003 | 2004 | 2005| 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | dsszes helyenként
Bagamer 0 1 1 0 0 0 0 0 3 5
Batorliget 0 0 0 0 0 0 0 0 7 7
Hajdubagos 0 0 0 0 0 0 0 2 1 3
Martinka 6 0 0 1 0 0 0 < 1 12
Nyiregyhaza 8 2 5 0 1 22 55 0 10 103
Nyirtura 36 11 11 1 0 5 2 0 0 66
Rohod 13 18 3 0 1 5 0 0 0 40
Ujtanya 5[ 25 9 0 2 o 11 6] 54 112
dsszes evente 68 57 29 2 e 32 68 12 76 | Pardosa palustris

3.12. tablazat Pardosa palustris fogasai a kilenc évben.
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3.22. dbra A nyole teriilet hasonlosaganak vizsgilata az Pardosa bifasciata (Jaceard-index Past
program) eléforduldsa alapjan Magyarazat: A: Bagamér, B: Batorliget. C: Hajdubagos D: Martinka, E:
Nyiregyhaza, F: Nyirtara, G: Rohod, H: Ujtanya

Pachygnata degeeri 74,10%
Erigone atra 69.40%
Pardosa pullata 65,50%

Alopecosa pulverulenta| 60,00%

Erigone dentipalpis 59,60%

Bathypantes gracilis 59.20%

3.13. tablazat Pardosa palustris leggyakoribb egyiittfogasai



Trochosa terricola Thorell, 1856

3.23. és 3.24. dbra Trochosa terricola noésténye és himje

Elﬁhely preferencia: nyilt, erdd szegély. nagyon szaraztol-nedves tarsulasok lakdja
Elterjedés: Eurdpa nagy teriiletén elterjedt. Eurdpa mintavételeinek szinte allando szereploje.

Természetességi (bolygatisi) tolerancia: (climax, semi-natural, disturbed) (Buchar és

Ruzitka 2002); E = bolygatést jol tiiré faj, tilnyomorészt, vagy kizdrolagosan erésen bolygatott,

masodlagos ¢lohelyekre (szantofoldekre, urbanizalt teriiletekre) jellemzé (Szinetar 2006)

Ejjel aktiv. Ez azért ¢rdekes, mert igy a tobbi hat vizsgalt pékhoz kepest mas hatasok érik és
az id6 eltolodas miatt mas fajok alkotjak a koryezetét. A vele egyiitt fogott pokok kére
szeles. A vele egyiitt gyakran fogott pokok es¢lye még a leggyakoribbakat is nézve csupén
58%., ennck ellenére a legtobb pokkal egyiittfogjak a Trochosa terricolét, ez azért lehetséges,

mert ez a faj oly sz¢les kérben elterjedt és relative igénytelen a paratartalomra.

Trochosa terricola majusi

adatai 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 [ 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 5sszes helyenként
Bagamér 0 0 0 0 0 1 0 3 0 4
Batorliget 1 0 0 0 0 0 0 0 2 3
Hajdibagos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Martinka 0 0 0 0 0 0 1 0 1 2
Nyiregyhaza 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Nyirtura 17 2 3 0 3 1 7 15 14 62
Rohod 0 0 1 0 0 0 0 1 0 2
Ujtanya I 1 1 0 0 3 4 0 0 10
Osszes évente 19 3 5 0 3 5 12 19 17 | Trochosa terricola

3.14. tablazat Trochosa terricola kilenc éves fogasa
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3.25. abra A nyolc teriilet hasonldsaganak vizsgalata az Trochosa terricola(Jaccard-index

Past program) cléfordulisa alapjan Magyarazat: A: Bagamér, B: Batorliget, C; Hajdubagos
D: Martinka, E: Nyiregyhaza, F: Nyirtara, G: Rohod, H: Ujtanya

Pardosa lugubris 58,50%

Centomerus sylvaticus 56.80%

Micaragus herbigradus |[51,10%

Alopecosa pulverulenta 49 80%

Robertus lividus 48.10%

Lepthypahntes mengei [ 45,30%

3.15. Trochosa terricola leggyakoribb cgylittfogasai



Zelotes longipes (L. Koch, 1866)

3.26 dbra Zelotes longipes nosténye

Elﬁhely preferencia: kovek alatt sziklagyepekben. nagyon szaraz élohelyeken.

Elterjedés: Eurdpaban széles kdrben elterjedt. Ritka. Nappal kévek alatt talalhaté. Kedvel; a
homokboritas teriileteket.

Természetességi (bolygatisi) tolerancia: (climax) (Buchar és Rizi¢ka 2002): RI =
természetes €l6helyekre jellemzd, bolygatést csak kismértékben tolerdlé faj (Szinetar 2006)

Zelotes longipes majusi

adatai 2001 ] 2002 2003 | 2004 [ 2005 | 2006 | 2007 | 2008 2009 | 6sszes helyenként
Bagamér 0 3 0 0 0 3 0 1 T =
Batorliget 0 0 1 0 0 0 0 0 0

Hajdubagos 0 4 3 1 0 0 1 1 1

Martinka 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Nviregvhaza 0 2 1 10 1 2 0 0 5 2]
Nyirtura 0 8 1 4 0 0 0 0 0 2
Rohod 0 6 3 1 0 0 0 1 0 11
Ujtanya 0 2 1 12 0 0 1 1 0 17
Osszes évente 0 25 10 28 1 5 2 4 13| Zelotes longipes

3.16. téblazat Zelotes longipes fogésai a kilenc év alatt,
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3.25. 4bra A nyole teritlet hasonlésaganak vizsgilata az Zelotes longipes (Jaccard-index Past
program) eléforduldsa alapjan Magyarazat: A: Bagamér. B: Batorliget. C: Hajdubagos D:
Martinka, E: Nyiregyhaza, F: Nyirtira, G: Rohod, H: Ujtanya
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4, Osszegzés, konkluziok

I Viltozatlan conolégiai  allapotinak tekinthets szaraz homoki gyepek talajfelszini
pokfaundjénak fajkompozicioja és tomegviszonyai mutatnak e valtozasokat egy kilenc éves,
standard mintavételezéses gyiijtés eredményei alapjan?

2. Vannak e hasonld trendek a faj egyiittesek mindségi és mennyiségi tulajdonsagaiban azonos
tajegység parhuzamosan vizsgalt lokalitésain?

3. Melyek azok a kézosségi karakterisztikdk, amelyek a legnagyobb id6beni allandésagot
mutatjak?

4.Mutatnak e kiilonbséget a fajegyiittest alkotd egyes populacidinak éves ingadozasai?

5.Melyek lehetnek azok a fajok, amelyek hosszabbtavii vizsgalatok esetén is alkalmasak
Iehetnek arra, hogy konkrét kdrnyezeti valtozasokat (pl. talajvizszint csokkenés) jelezzenek?

A vizsgalat egyik f6 célkitiizése, annak az ertékelése, hogy valdjaban milyen informaciokat
kozvetitenek a pokok a vizsgalt tijegység allapotarél, annak esetleges trendszerti
valtozasairol, vagy éppen allandésagarol. A masik cél, hogy a vizsgalatok folytatasanak
indokoltsagat értékeljiik, illetve a vizsgalati protokoll esetleges valtoztatasaira tegytink
javaslatokat.

1. A Nyirség viszgalt teriilete valtozo, 4talakul6 conolégiai allapottinak tekinthet az
adatokra szoritkozva.

A faunat tekintve:

Folyamatos véltozas tapasztalhato a pokfaunaban. A vizsgalt idében a gyljtés 2001-es
¢vben 48 fajt, 2002-es évben 45 fajt, 2003-mas évben 41 fajt, 2004-es évben 18 fajt.
2005-6s évben 22 fajt 2006-0s évben 29 fajt, 2007-es évben 44 fajt, 2008-as évben 39
fajt és 2009-ben 51 fajt mutatott ki. A fajszamok értékének minimuma a 2004-ben
mert 18 faj. A fajszdmok maximuma a 2009-ben mert 51 faj. A minimum és
maximum értékek idében 5 év kiilosnbséggel kivetkeztek be. 2001-t61 2003-ig a
fajszam héttel csokkent. 2003-t61 2004-ig a fogott fajok szama huszonharommal
csokkent mely a legnagyobb csékkenés a fajszamot tekintve egymast kdvetd évek
kozott. 2006-t61 2007-ig a fogott fajok szama tizenéttel nott mely egymast kévetd
evek kozott a legnagyobb névekedés a fajszamot tekintve

A témegviszonyokat tekintve:

Az egyedek szamit tekintve a vizsgalt idészakon beliil a kilenc év kézott a minimum a 2004-
ben mért 155 egyed, a maximum érték pedig a 2007-ben mért 1222 egyed. Egymast kévetd
éveket tekintve a legnagyobb csékkenés 2003-mas €s 2004-es év kozott tortént (1114
cgyeddel csdkkent), a legnagyobb névekedés 2006-os és 2007-es év kdzott tortént (691
egyeddel nott).
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2. Egyes esetekben kapcesolat figyelhetd meg a legeld kezelése és egyes fajok
elofordulasa, abundancidja kozott. Az A lopecosa pulverulenta Nyirtaran és
Batorligeten dominalé tomegviszonyaban. Mindkett6 szarvasmarhakkal gyengén
legeltetett teriilet, ugyanakkor a birkakkal intenziven legeltetett harom legel6 esetében
(Martinka, Hajdubagos és Nyiregyhaza) szinte teljesen hidnyzik ez a faj. Ebbdl azt a
kovetkeztetés vonhato le, hogy a birkdk okozta ¢l6hely atalakulas az Alopecosa
pulverulenta szamara kedvezétlen. A Haplodrassus signifer nem mutatott a legeltetés
fliggvényében valtozist, lehetséges, hogy ezzel a tényezével szemben kevéshé
¢rzékeny. A Pardosa palustris a szarvasmarhakkal és a birkékkal er6sen legeltetett
tertileteken nagyobb szamban fordul elé.

3. Allando k6zdsségi karakterisztika ként a diverzitas mutatkozik meg. A kilenc év
merése sordn ez az egyik legallandébb mérték. Az egymas utani évek diverzitisanak
Osszehasonlitasa a 2003-mas és 2004-es kivételével nagyon hasonlé. Nagyon kicsi a
diverzitdsvéltozas évrél évre. A 2001-es és 2009-es évek diverzitas gorbéjének
Osszehasonlitasa szinte azonos 1vii gorbiiletet ir e,

4. Az €l6hely kozosségek az dket egyiitt €16 valtozdsok hasonlo képen élik meg. Az
Alopecosa accentuata a mintavételben a vizsgalt idén beliil 2001-t61 2003-ig 172
darab, 2004-t61 2009-ig tart6 idészakban 33 darab keriilt gytijtésre.

Minden vizsgalt telepiilés adatait nézve a 2007-es év legalabb kilenc (Trochosa
terricola, Pardosa palustris, Alopecosa pulverulenta, Alopecosa cuneata, Drassyllus
pusillus, Argenna subnigra, Thanatus arenarius, Ti richoncus affinis, Zelotes latreillei)
faj szamara tobb mint kétszeres egyedszambeli eléfordulast mutatott a mintavételben,
mint az el6zé évben.

Minden vizsgalt telepiilés adatait nézve: a 2007-es év g Xerolycosa nemoralist (2006-
ben 75 egyed, 2007-ben 13 egyed) és az Alopecosa accentuata (2006-ben 22 egyed,
2007-ben 7 egyed) egyedszamat a 2006-o0s évhez képest legalabb harmadara vetette
vissza.

A 2004-es év vizsgilt iddszakaban a nyolc telepiilések koziil az Alopecosa accentuata
hat helyen, a Pardosa bifasciata nyolc helyen, a Haplodrassus si gnifer 6t, a Trochosa
terricola nyole, a Zelotes longipes harom helyen, a Pardosa palustris hat hel yen az
Alopecosa accentuata pedig nyolc helyen nem keriil gytjtésre.

A 2007-es évben a fajgazdagsag és a kiegyenlitettség csokkent, a fajszdm és az
egyedek szam nétt. Ez a jelenség minden telepiilésen megmutatkozott. A 2006-os
fogott egyedszam 531 a 2007 pedig 1222. A 2007-es évben tizendt fajjal lett tobb az
el6z6hoz képest mégis csikkent a kiegyenlitettség.

5. Az Alopecosa pulverulenta, Xerolycosa nemorlais, Alopecosa cursor, Pardosa
palustris, Pardosa bifucisata, Trochosa terricola, Zelotes electus, Zoradion longipes a
mintavételben fogott szdma alapjan alkalmas a kornyezeti valotozasok monitorozéséra.
Az élohelyrdl barmely taxon megfeleld melynek sziik tiirése van a vizsgalt tényezdre
peldaul: szarazsagkedveld.
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Konklaziok:

Az Alopecosa pulverulenta a 2003-mas 2006-o0s és 2009-es években Nyirtran mért hirtelen
megugré egyedszama korfolyamatnak tiinik. A 2010-2018-as mérés adatai vélaszt adhatnak e
kérdésre.

Az ok okozati 6sszefliggések jobb megismeréséhez mindenképpen sziikségesnek tartom a
legeltetési intenzitas pontos jegyzését és az egész éves iddjarasi adatok (gytjtéhelyenként)
illetve a gytjtés alatt 1évo id6jarast.

A legeltetéssel kapesolatban sziikséges adatok a kévetkezok lennének: mely teriileten, mennyi
¢s milyen legel6 allat és milyen id6kézonként torténd legeltetése zajlott a teriileten.

Az idojarassal kapcsolatban sziikséges adatok a kovetkezok lennének: az éves csapadék és
homérséklet, a gyiijtés alatti idéjaras.

Az éves csapadék és a hémérséklet visszahathat a petékbdl kikeld pokok szamara. Ez nagyban
befolyasolhatja a mintavételt. Lehetséges, hogy a 2004-es évben a pékok valamely kiilsd
tényez6 hatdsara mar kikelés elétt elpusztultak.

A gylijtés alatti idojaras befolyasolhaté tényezo lehet a pokok aktivitasaval kapesolatban,
illetve masodlagos befolyésold tényezé a zsakmanyallat aktivitasa miatt.

A tovabbi monitorozas az idéjaras és legeltetés fi gyelembevétele segitségével pontosabban
lehetne nyomon kévetni a Nyirség faunajat és tobb adatbol trendeket és az ¢l6hely atalakulas
tendencigjat és sebességét is meg lehetne allapitani. Tobb tajegység térség folyamatos
monitorozasaval pedig az esetleges klimavéltozast is nyomon lehetne kévetni.
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5. Koszonetnyilvanitas

Elséként koszonettel tartozom Szinetar Csabénak, konzulensemnek, aki tiirelemmel és
kitartassal vezetett Egyetemi tanulményaim és kivéltképp e szakdolgozat megirasdban.
Tiirelemmel fogadta minden kérdésem és kivancsisagom. Kszénom tdmogatasat, tanacsait és
az adatokat, melyeket biztositott a szakdolgozatomhoz.

Koszénetem Eichard Janosnak a determinaciés munkakért..

K6szoném Dr. Horvath Rolandnak az informaciokat a vizsgélt teriiletek mezdgazdasagi
hasznalatarol.

Kosz6nom csalddomnak és paromnak, hogy tAmogattak elképzelésemben és veégig mellettem
alltak.

Kdészonetem és elismerésem a Past program alkotdinak.

K6szénetem hallgatétarsaimnak és barataimnak hogy megoszthattam veliik gondolataim és
kedélyesen timogattak munkaim soran.
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